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Celowo zatrzymalem sie nieco dluzej nad omawianiem podstaw
ogélnej nauki o sublimacji, od $cistego i jasnego ujecia tego zagadnienia,
zalezy cale dalsze budowanie my§li.

W catosei odezuwalnym brakiem jest male uwzglednienie i wyzys-
kanie tekstéw Sw. Tomasza. Dlatego tez praca ta calosciowo ujmuajgca
zagadnienie, jest, jak sie wydaje, pracy ogdlng, rzucajgcg jednak 'spory
snop §wiatla nowoczesnych teorii na stare, gruntownie przez Sw. Toma-
sza przemySlane i usystematyzowane zagadnienie usprawnienia uczué

snoty.
PREWIRRY 0. Albert M. Krapiee. O.P.

Wladystaw Tatarkiewicz, O Ssczescin. Wyd. Wiedza-
Zawod-Kultura. Krakoéw 1947, s. 507.

Juz starozytnoS¢ przekazala nam pare dziel o szczesSciu (Arysto-
teles, Seneca); sw. Augastyna dzielo ,De beata vita” zapoczatkowalo te
liczne rozprawy pisarzy chrzeScijanskich o szezescia, jakie pojawily sie
w S$redniowieczu; a eczasy nowozytne wprost obfituja w literature
szezeScin. W tej masie dziel starych i nowych jedno z pierwszych,
trwalych pozycyj nankowych zachows niewatpliwie niedawno pigknie,
niemal luksusowo wydane obszerne dzielo prof. W. Tatarkiewicza.
f.aczy ono przymioty monografii filozoficznej, ktéra wyczerpujgco oma-
wia zagadnienie szezeScia i zaopatrzona jest w zwykly aparat naakowy
dopiskéw, cytat, krytycznych poréwnan, z zaletami Essejéw Montaignea,
czy cieszacych sie wzietoScig traktatéw moralnych o walorach prak-
tyeznych. Tematyka szczeScia nasawala szereg zagadnien — ustale-
nie pojecia szczeScia, analiza psychologiczna jego skladowych ,czeseci”,
pokrewne mu uczucia psychiczne, przejawy, rodzaje, czynniki i Zrodia
szezgScia, sposoby jego realizowania w Zyciu, jego mozliwosc i osiggal-
no$é,—te i wiele inauych kwestji zostalo w 28 rozdzialach szczegélowo
omoéwione. Trudno je streszezaé. Trzsba je samemu przeczytaé i prze-
mys§leé, by je ocenié¢ i wobec poszczegélnych wywodow zaja¢ stanowisko
ideowe. Autor przeprowadza wnikliwg analize i klasyfikacje pojec, wy-
kiada obszernie dotychczasowe systemy etyczne i krytycznie je ocenia,
a jednoczesnie swe wywody filozoficzne ilustruje licznymi przykiadami
historycznymi i obficie cytuje odno$ne poglady znanych moralistéw.
Ciekawe 83 przy tym ich zestawienia, krytyczne uwagi, jakimi je za-
opatrzyl, i wnioski, jakie stad wysnul. ,0 SzezeSciu®, moze byé uwa-
zane za praktyczny podreczunik ,filozofii zycia®, chociaz Autor zajmuje
raczej stanowisko referujgce, dystansuje sie od poszezeg6lnych syste-
moéw, unika naogél apologii doktrynslnej i ogranicza sie tylko do kilku
krytycznych uwag, czy przeciwstawienia jednemu pogladowi drugiego.
A przeciez jego rozwigzanie zasadniczych probleméw jest chrzescijan-
skie, jezeli nie formalnie, to przynajmniej z ducha i tak tez brzemiz
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ostatnie akordy myslowe, ktére moga by¢ uwazane za Credo etyczne
Autora (s. 171).

Nie mozna tez pominac¢ zalet formalnych dzieta. Pigkpoa, poto-
czysta polszezyzna, wnikliwa analiza myslowa, precyzyjnosc pojec,
umiar i pewna, wlasciwa nmystom o glebszej kulturze duchowej subtel-
no§¢ wywodow ,0 szezeSciu® sprawiaja, ze nowe dzielo prof. Tatarkie-
wicza moze byé uwazane za wzorowe., Bedzie ono przykladowo uczylo
sztuki analizy myslowej probleméw etycznych, podsunie duzo nowych
podniet mysSlowych, skioni do refleksyj etycznych, wzmoeni szlachetne
idealy Zyciowe i powinno sta¢ sie klasyczmym wzorem, jaki powinien
by¢ filozoficzny jezyk polski. Ks. Josef Pastusska

J. M. Bochenski, O. P.,, Professeur a I’Université de Fribourg,
La Logique de Théophraste (Collectanea Iriburgensia. Publications de
I’Oniversité de Fribourg en Suisse. Nouvelle Série, fascicule XXXII)
Fribourg en Suisse 1947, ss. 140.—Autor méwi w przedmowie, Ze ni-
niejsza praca byla napisana jeszeze w r. 1937 dla Collectanea Logica,
wydawanych pod red. J. Lukasiewicza. Pierwsze wydanie tej pracy,
przygotowane do druku w pierwszym roku wojny, zaginelo wraz z ma-
nuskryptem w czasie bombardowania Warszawy we wrzeSnin 1939 r.
Niniejsze nowe wydanie zostato zrekonstruowane przez autora na pod-
stawie materialéw, ktore poczeSei ocalatly w Rzymie Praca, poprze-
dzona przedmowa autora i skrétami tytuléw dziel najezesciej cytowa-
nych, sklada sie ze Wstepu i 7-mia rozdzialéw. W rozdziale I autor
méwi o zZrodlach logiki Teofrasta. Dzieli je na 4 grupy: 1° Zrédia
wzglednie pewne (Alexander, Simplicius), 2° zr6d}a mniej dokladne, lecz
nie podejrzane (Galenos, Diogenes, Boethius), 3° Zr6dta podejrzane (Apu-
leius, Ammonius, Filoponos), 4° 7r6dla majgce wartosc tylko hipotetyczna
(Fragment florencki). W rozdziale 1I i Ill autor méwi o pismach logicz-
nych Teofrasta. Wymienia ich 20: szczegilnie zs§ méwi o fragmeuta-
ryeznym traktacie ,O afirmacji“ oraz o Pierwszych Analitykach i o To-
pikach Teofrasta. W rozdziale 1V jest mowa o sylogistyce asertorycznej
Teofrasta, szczegolnie zas o konwersji zdan ogdlno-przeczacych i o 5-ciu
nowych trybach sylogistyeznyeh fig. I. W zwigzku z konwersja zdan
og6lno-przeczacych autor podaje na podstawie komentarza Alexandra
dow6d prawa konwersji tych zdan Teofrasta oraz dowdod Arystotelesa.
Nalezy takze zauwazyé, Ze obok tych dwu dowodéw jest jeszeze w ko-
mentarzu Alexandra dowdd trzeci — dow6d samego Alexandra. Alexan-
der formutuje dowéd tego prawa nie na podstawie fig. Il — trybu Da-
rapti (jak wedle Alexandra miat formutowaé ten dowdd Arystoteles),
lecz na podstawie fig. I — trybu Ferio (Alexendri in Aristotelis Analy-
ticorum priorum librum I commentarium, ed. M. Wallies, 34, 15—20).
W rozdziale V autor méwi o logice zdan modalnych Teofrasta i podaje





